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C.!L) Destaque

QUERCUS Ambiente Janeiro/Fevereiro de 2007

Zonas livres de transgénicos - o imperativo natural

Em Setembro de 2004

a Comissdao Europeia
tinha autorizado pela pri-
meira vez o cultivo, em
todos os paises da Unido,
domilho MON 810 da Mon-
santo (neste momento estdo
a venda 31 variedades de
MON 810). A Espanha era
o unico pais da Unido onde
também ja existia cultivo de
milho Bt 176, da Syngenta,
desde 1998. Portugal per-
mitiu unilateralmente o
cultivo de duas variedades
de OGM, mas apenas no ano
de 1999. O cultivo nacional
so foi retomado em 2005 na
sequéncia das autorizagdes
europeias.

A comercializagdo de
organismos geneticamente
modificados (OGM) na
Unido Europeia assenta
em varios pilares centrais,
um dos quais é o direito a

I sto passou-se em 2005.

escolha de agricultores ¢
consumidores - segundo
a doutrina s6 podem ser
aprovados transgénicos
que ndo coloquem em
causa tais direitos. Mas, e
aqui comeca o conflito, a
Comissdo Europeia tam-
bém entende que nenhuma
medida devera colocar em
causa as regras da Organi-
zac¢do Mundial de Comércio
(OMC) sobrealivre circula-
¢ao de materiais, incluindo
alimentos. Considerando
que os critérios da OMC
exigem prova de impacto
negativo para se imporem
quaisquer restrigoes ao
comércio, ¢ inevitavel con-
cluir que s6 se podem criar
regras erestrigdes ao cultivo
de transgénicos na medida
em que se prove que outras
op¢des, mais laxistas, ndo
consigam impedir a conta-
minagdo. Ouseja, so se pode

T L

Margarida Silva - Plataforma
Transgénicos Fora do Prato

-

~,.Enric Navarro esfregg_li_ os olhos sem acreditar no
que via. Tinha a sua frenteauma carta da agéncia
espanhola certificadora de producao biolégica a
comunicar-lhe o resultado de analises de rotina: o
seu milho tinha 12% de contaminagao transgénica.
Ao fim de quatro longos anos a investir em
policulturas por forma a garantir um equilibrio
agroecoldégico que evite pragas e pesticidas, "

isto era o pior que lhe poderia estar a acontecer.
Ainda mais grave, nio tinha a menor ideia de onde
poderia ter vindo a contaminacgao, até porque as
sementes empregues eram de origem certificada.
A dgf_isléo,fgi tdo drastica.quantora'noticiai Enric
Navarro optou por queimar toda a producgao,
apesar de nao ter direito a qualquer indemnizacao.

proibir depois de se ter dado
a contaminacao.

Essa atitude de deixar
contaminar primeiro e
tomar medidas depois tem
sido exactamente a posi¢ao
da Comissao Europeia. Nao
existe até agora nenhum
regulamento europeu para
evitar a contaminagao,
apesar das autorizagdes de
cultivo de OGM se estarem
adaranivel europeu. A Co-
missdo descartou-se de tais
responsabilidades remeten-
do-asparaosEstados-Mem-
bros. Mas depois, quando
estes tomam a iniciativa
de legislar as regras de co-
existéncia, a Comissdo blo-
queia todas as medidas que
efectivamente dificultam o
cultivo de OGM argumen-
tando que nao esta provado
que sejam necessarias para
evitar a contaminac¢do dos
restantes modos de cultivo

(convencional, tradicional
ou biolégico).

Que papel para a
precaugao?

Embora o Principio da
Precaugdo tenha sido reco-
nhecido oficialmente pela
Unido Europeiahaja 15 anos
(no Tratado de Maastricht)ea
actual Directiva sobre trans-
génicos (a 2001/18, de 12 de
Margo) lhe dedique seis re-
feréncias no texto, ndo existe
relato de qualquer instancia
onde o Principio tenha sido
efectivamente aplicado ao
mundo da engenharia gené-
tica. Mesmo a moratoria da
Unido a novas aprovagoes,
que se estendeu de 1998 a
2004, s6 foi desencadeada
depois da publicagdo de um
artigo cientifico a mostrar o
impacto dopdlen transgénico
em borboletas monarca.

A defini¢do mais co-

mummente aceite para o
Principio da Precaugdo fra-
seia-o da seguinte forma:
‘Quando uma actividade
ameaca o ambiente ou a satl-
de devem tomar-se medidas
de protecg@o mesmo quando
as relagoes causa-efeito nao
estdo completamente estabe-
lecidas cientificamente.” Ou
seja, deve-se agir mesmo
sem estar na posse de todas
as certezas - se esperarmos
por certezas (que podem
demorar décadas ou sé-
culos) estamos a permitir
que entretanto as pessoas
e 0 ambiente continuem ex-
postos e em perigo. E, numa
sociedade ondendo paramde
surgir novos riscos, a Unica
formade evitarescandalos e
desaires sucessivos ¢ preci-
samente através de medidas
‘a priori’, completadas por
rigor cientifico amedida que
este vai ficando disponivel.

0 conflito

A Comissdo Europeia,
numa posi¢do em tudo
comparavel a esquizofrenia,
vai batendo a mao no peito
pelo Principio da Precaugao
enquanto impede qualquer
regra que se lhe possa re-
motamente assemelhar. Nao
¢épor ingenuidade. Para real-
mente evitar acontaminagao
cada vez mais alargada da
agricultura europeia seriam
necessarias regras drasticas,
regrasquetornariamos OGM
pouco ou nada interessantes
mesmo numa agricultura
industrializada e intensiva.
Se a Comissdo equiparasse
‘coexisténcia’ a ‘ndo-conta-
mina¢ao’,como seriado mais
elementar bom senso (visto
que a partir do momento em
que ha contaminagao ja nio
existem varias formas de
agricultura... jas6 existeuma,
aqueenvolve transgénicos!),

Portugal junta-se ao resto da
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Europa e faz frente aos OGM

seria na pratica forgada a fe-
char o mercado europeu aos
OGM. Nao precisava de os
proibir: bastava tornar os im-
portadores e produtores que
usem OGM responsaveis por
todos os custos associados a
introdugdo desta tecnologia,
incluindo o preco de descon-
taminar todas as restantes
produgdes de modo a que
se mantenham com 0% de
contaminagao.

Mas como também nao
esta provado cientificamen-
te que tal seja necessario
para proteger o ambiente € a
satde... e considerando que a
propria Comissao ja afirmou
que a biotecnologia, incluin-

do a engenharia genética,
representam uma revolugao
tecnologica que merece ser
apoiada visto trazer solugdes
para o ambiente e desenvol-
vimento sustentavel, entre
outros (vide a COM (2002)
27-Ciénciasdavidaebiotec-
nologia, uma estratégia para
a Europa), ser rigorosa com
0s OGM ¢ atiltima coisa que
a Comissdo pretende fazer.
A propria vice-presidente
da Comissdao Europeia, ¢
ex-Comissaria Europeia
do Ambiente, afirmou em
2001: ‘Nao nos podemos
dar ao luxo de perder mais
anos sem ajudar a industria
da biotecnologia.’

Zonas livres - e a seguir?

Uma Camara que se
declare zona livres de
transgénicos nao deve
ficar parada. Aqui se
anotam algumas suges-
tdes para medidas com-
plementares:

» adesdo a Rede Euro-
peia de Regides Livres
de Transgénicos, que
integra ja algumas das
mais importantes regides
agricolas europeias (ver
mais detalhes em www.a-
e-r.org/GMO.html);

» organizagdodeacgdes
desensibilizagao e forma-
¢d0 para consumidores
em geral, e agricultores
e organizagdes de pro-
dutores em particular,
por forma a que todos
possam formar opinides
fundamentadas erealizar
escolhas informadas;

» solicitagdo de discus-
sao alargada sobre o tema
no seio da Associacdo
Nacional de Municipios
Portugueses, com even-
tual tomada de posi¢do
no sentido de pressionar
0 governo para que seja
legalmente garantido o
direito do poder local a
decisdo autonoma sobre
o cultivo de transgénicos
no seu territorio;

» mobilizagdo das ca-
maras municipais dos
concelhos limitrofes no
sentido de se informa-
rem dos riscos economi-
cos, sociais ¢ ambientais
envolvidos no cultivo
de transgénicos e das
vantagens de adopgao de
uma postura critica face
a este desenvolvimento
tecnologico.

Estamos pois perante uma
situagdo de conflito deinteres-
sesclaro e objectivo: amesma
institui¢ao tem como fungdes
tanto a promogao como a fis-
caliza¢do dos OGM. A tinica
forma ‘legal’ de alguém se
opor aos OGM passaria pela
ciéncia. Mas cientificamente
0 panorama ndo ¢ animador.
Na Primeira Conferéncia
Europeia sobre Coexisténcia
deCulturas Transgénicascom
Convencionais e Biologicas,
realizada em 2003, a assem-
bleia de cientistas concordou
queexistiam grandes buracos
noconhecimento e que,naau-
séncia de mais investigagao,
ndo poderiam ser avangadas
propostas cientificas rigoro-
sas. O proprio Comité Cien-
tifico de Plantas da Unido
Europeia, num parecer de
2001, aponta para inimeras
incertezas sem cujaresolugdo
a ciéncia nao podera emitir a
ultima palavra. Sem ciéncia
feita, nao ha dados definitivos
e, sem dados definitivos, ndo
se pode provar a necessidade
de medidas rigorosas de co-
existéncia.

Esperar sentado

Os europeus nao que-
rem comida transgénica.
Segundo o Eurobarémetro
n°® 238 de 2006, 62% dos
europeus estio preocupados
ou muito preocupados com
a presenga de transgénicos
na alimentacdo. Esse valor
atinge os 77% no caso da

Italia e os 81% na Grécia,
paises onde a cultura gas-
trondémica € particularmen-
te valorizada. Em Portugal,
um dos paises europeus mais
alheios a esta problematica,
o nivel de preocupagdo ain-
da assim atinge a maioria da
populacao (54%). Por outro
lado, quando questionados
sobre a possibilidade de se
desenvolverem transgénicos
paraaumentaravariedadede
alimentos produzidos anivel
regional (Eurobarémetro n°
225de2005),apenas 11%dos
portugueses apoia a ideia de
formairrestrita. No global da
Unido Europeia esse valor
baixa para os 8%.

Com estes numeros, bas-
tariaumaaplicagdo basica dos
principios democraticos para
validar a proibigdo pura e sim-
ples desta geragcdo de OGM.
Além disso, a auséncia de da-
dos cientificos substantivos
que validem a sua seguranca
no curto, médio e longo prazo
constitui motivo de peso sufi-
ciente para intervir em termos
precautorios. Mas essa opgao
esta politicamente bloqueada
em Bruxelas (e também pela
OMC). Dai que nos reste es-
perar. Quandoacontaminagao
se generalizar (€ uma questao
detempo)ficaraprovadoquem
tem razdo, e qual o nivel de
seguranga a impor. Mas nes-
sa altura sera tarde de mais.
A libertacdo de transgénicos
no ambiente, ¢ um passo sem
retorno: ‘Os efeitos dessas li-

Quem integra a plataforma
transgenicos fora do prato?

A Plataforma ¢ uma
organizacdo informal
composta por pessoas
que, em nome individual
ouenquantorepresentan-
tesdeassociagdeseoutras
entidades, oferecem o seu
tempo como voluntarios
parauma luta que é de to-
dos. Neste momento sdao
estas as estruturas que
estdo representadas na
Plataforma:

» 0 ARP, Alianga para a
Defesa do Mundo Rural
Portugués

» 0 ATTAC, Associagdo
para a Taxacao das Tran-
saccOes Financeiras para
a Ajuda ao Cidadao

» 0 CNA, Confederagdo
Nacional da Agricultura
» o Colher para Semear,
Rede Portuguesa de Va-
riedades Tradicionais

» o0 FAPAS, Fundo para

bertagdes no ambiente podem
ser irreversiveis.” segundo a
Directiva 2001/18.

Por um verdadeiro direito a
escolha

Neste momento ha cerca
de 180 regides e 3500 zonas
menores por toda a Unido
quejasedeclararamlivres de
cultivos transgénicos. Essas
declaragdes sao politicas: ndo
tém for¢a de leimas mostram

Zonas livres de transgeénicos: peticao a comissao europeia
assinada em 2005 pelo governo autonomo dos acores

Na Unido Europeia,

milhares de autoridades
regionais e locais querem
impediro cultivo de culturas
transgénicas (geneticamente
modificadas, OGM) no seu
territorio. As razdes paratal
posicionamento incluem:
» preocupagdo face as
inimeras incertezas cien-
tificas sobre a seguranga
alimentar de longo prazo
das plantas transgénicos
e o impacto ambiental do
seu cultivo;
» a dificuldade obvia de
cultivar plantas transgé-
nicas sem contaminagao
da produgdo tradicional,
convencional e bioldgica,
bem como as consequén-
cias economicas negativas
que essa contaminagio
acarreta para o sector
agro-alimentar;

> a exigéncia, por parte
dos seus cidadaos, de co-
mida livre de transgénicos
e de um ambiente local li-
vre desses cultivos.

A legislagdo europeia
actual ndo permite que
as autoridades locais e
regionais protejam os
seus cidadaos e territorio.
E, internacionalmente,
existem pressdes cres-
centes com vista a forgar
o cultivo de transgénicos
na Unido Europeia, espe-
cialmente devido a disputa
comercial liderada pelos
Estados Unidos no seio
da Organiza¢do Mundial
de Comércio.

Nos, abaixo-assinados,
acreditamos que, para pro-
tecgcdo danossa economia,
cultura e ambiente locais,
bem como da satde dos

nossos cidaddos, a Lei
da Unido Europeia deve
contemplar o direito
democratico das autori-
dades regionais e locais
decidirem se as culturas
transgénicas podem ou
ndo ser cultivadas na sua
area administrativa.
Igualmente acredita-
mos que nao deverdo ser
levadas a cabo aprovagdes
globais do cultivo de trans-
génicos para toda a Unido
Europeia até ao momento
em que estas questoes este-
jam resolvidas, bem como
consideramos que deverao
existir regras rigorosas de
rotulagem para a presenca
acima do limite técnico
de detecgdo de quaisquer
sementes transgénicas em
lotes de sementes conven-
cionais ou bioldgicas ¥

a Protecg¢ao dos Animais
Selvagens
» o GAIA, Grupo de
Accdo e Intervengao
Ambiental
» o GEOTA, Grupo de
Estudos de Ordenamento
do Territorio e Ambien-
te
» o LPN, Liga para a
Protec¢ao da Natureza
» o MPI, Movimento
Pro-Informagdo para a
Cidadania e Ambiente
» o QUERCUS, Asso-
ciagdo Nacional de Con-
servagao da Natureza
» 0 SALVA, Associagdo
de Produtores em Agri-
cultura Biologica do Sul
Em termos contabi-
listicos e legais a Plata-
forma conta com o apoio
da CAMPO ABERTO,
Associacdo de Defesa
do Ambiente.

ocaminho aquem fazas leis.
O movimento mostra-se im-
paravel, e alguns governos
centrais apoiam-no sem re-
servas: a Austria, a Grécia,
o Luxemburgo, a Italia... A
mais provavel proxima pre-
sidente de Franga, Ségolene
Royal, ja defendeu sem ro-
deios e em varias ocasides a
institui¢do de uma moratoria
a todos os cultivos de OGM,
sendo inclusivamente a favor
de uma amnistia aos conde-
nados por destruir campos
com transgénicos.

Dezasseis regides e pro-
vincias europeias levaram a
suavozmais longeecriaram,
em 2005, aRede Europeia de
Regides Livres de Transgé-
nicos por forma a elaborar e
implementar conjuntamente
medidas de protec¢do a agri-
culturatradicional, biologica
e convencional e ainda mobi-
lizar forgas para reformar o
quadro legal europeu.

Em Portugal foi a Area
Metropolitana do Algarve,
instigada por Jacinto Vieira,
da Frente do Algarve Livre
de Transgénicos, quem
primeiro tomou posi¢do e
declarou os OGM como
indesejaveis. Desde entdo ja
24 concelhos euma freguesia
seguiram pela mesma senda,
o que totaliza 14% da arca
territorial portuguesa. Ou-
tros concelhos deverdo em
breve seguir este exemplo,
numa tendéncia transversal
a politicas e partidos.
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A Comissdao Europeia,
por seu lado, parece estar a
perder forga. Numa votagao
historica a 18 de Dezembro
de 2006 os ministros reuni-
dos no Conselho Europeu de
Ambiente votaram esmaga-
doramente contra a proposta
da Comissdo que pretendia
impedir a Austria de conti-
nuar a proibir o cultivo de
duas variedades de milho
transgénico (uma da Bayer
¢ outra da Monsanto) no seu
territorio. Portugal esteve a
altura das circunstancias,
tendo apoiado a Austria e
colaborado na durali¢do que
mostrou a Comissdo que os
Estados-Membros nio estio
dispostos a perder por com-
pleto o direito a decidir sobre
0 que comem.

Declaracoes de zona livre - um exem

Plantas Transgénicas e Or-
ganismos Geneticamente
Modificados (OGM)

A Assembleia Municipal
de Lagos, reunida em Sessao
Ordinaria em 26/06/2006,
delibera o seguinte:

Considerando que,

* A engenharia genéti-
ca de culturas agricolas ¢
uma aplicagdo tecnoldgica
recente sobre a qual ndo
existe perspectiva historica
nem experiéncia acumulada
suficiente para uma decisao
segura;

e A inevitavel contami-
nag¢ao que o cultivo de plantas
geneticamente modificadas
acarreta, representa uma
forma de “poluicdo genéti-
ca” irreversivel e definitiva,
com consequéncias poten-
cialmente graves ¢ ainda ndo
completamente estudadas
para o equilibrio ecologico
de ecossistemas agricolas e
selvagens;

* A comunidade cienti-
fica internacional mostra-se
dividida quanto ainocuidade
do cultivo e consumo de plan-
tas onde se misturam genes
de virus, bactérias, animais
e fungos, e ja demonstrou
em testes laboratoriais que o
consumo de algumas plantas
geneticamente modificadas
pode conduzir a alteragdes
significativas do equilibrio
metabolico dos seres vivos
e porventura da satde hu-
mana;

e O cultivo destas
plantas também levanta
problemas legais, sociais,
éticos, intergeracionais que
ainda nao foram suficien-
temente discutidos nem
resolvidos;

» Estdoaindapordefinir
em concreto em Portugal a
cadeia de responsabilidades
e as regras da co-existéncia
que garantam a protec¢ao

(ﬁ) Destaque

Ouro sobre azul

A questaoecondmica,em-
bora ndo seja determinante,
merece igualmente ser consi-
derada. Um exemplo recente
mostra como uma agricultu-
ra sem transgénicos so tem a
ganhar. Em Agosto de 2006
os produtores americanos de
arroz viram-se envolvidos
naquilo que representa a sua
maior catastrofeeconémicada
histdria recente: as sementes
comerciaisapareceram conta-
minadas comarroztransgéni-
coLL601 daBayer-arrozesse
ilegal em todos os paises do
mundo, incluindo os Estados
Unidos. Os cancelamentos de
exportacdes nao se fizeram
esperar ¢ em Setembro ja os
valores para futuros no Chi-
cago Board of Trade tinham

da agricultura e agricultores
que optem por ndo empregar
sementes geneticamente alte-
radas;

¢ A Recomendagdo da
Comissdo Europeia de 23
de Julho de 2003 (2003/556/
CE) sobre regras para o de-
senvolvimento de estratégias

nacionais de co-existéncia
de plantas transgénicas com
a agricultura convencional
e bioldgica reconhece a
necessidade de se tomarem
medidas de ambito local
como forma de levar em
consideragdo as especifici-
dades de cada regido;

¢ Osistema fundiario lo-
cal apresenta peculiaridades
que devem ser devidamente

mergulhado 14%. A Bayer vai
terde fazer faceamais deuma
duzia de acgdes judiciais que
comegaram a ser anunciadas
e, se acontecer COMO No caso
de2001 com o milho transgé-
nico ilegal Starlink (também
daBayer) em que os prejuizos
ascenderam aos mil milhoes
de dolares, a conta a pagar vai
ter muitos algarismos.

Para ja os prejuizos sdo
sentidos pelos produtores
americanos: segundo a
Federagdo Americana do
Arroz, ‘Esta em perigo
a viabilidade econdémica
de todos os segmentos da
industria do arroz’. Um
exemplo entre muitos: Ebro
Puleva, um grupo espanhol
lider mundial no sector do
arroz que controla 30% do

consideradas a uma escala
nacional ou europeia;

+ Atéagoraforamautori-
zados para cultivo no espago
da Unido Europeia dezassete
variedades de milho trans-
génico e duas variedades de
colza transgénica;

* Segundo as estatisti-

cas oficiais mais recentes,
95% dos europeus quer ter
o direito de ndo consumir
transgénicos, 86% pretende
mais informagao sobre trans-
génicose 71 % simplesmente
ndo quer quaisquer transgé-
nicos no seu ambiente ou na
sua alimentagao;

* A afirmagdo interna-
cional da regido algarvia
enquanto destino para um

mercado europeu, interrom-
peu todas as importagdes de
arroz americano.

Por outro lado ha quem
esteja a lucrar - ¢ muito
- com o desaire. Os dois
maiores exportadores mun-
diais de arroz, a Tailandia e
o Vietname, viram as suas
exportagdes aumentar tdo
significativamente que um
titulo num jornal tailandés
resumia a situagdo desta
forma: ‘Tailandeses colhem
a sorte grande’ (The Nation,
22 de Outubro de 2006). O
segredo? O seu arroz estava
livre de transgénicos, e pas-
sou a substituir o de origem
americana em mercados
importantissimos: Japao,
Europa, até os proprios Es-
tados Unidos.

turismo de qualidade supe-
rior, onde a preservacdo do
ambiente e da biodiversida-
de ¢ fundamental, pode ser
posta em causa pelo cultivo
de plantas transgénicas que
prejudicam essa imagem,;

* A proposta de Plano
Regional de Ordenamento

do Territério do Algarve
que brevemente entrard em
discussdo publica, prevé o
desenvolvimento da Agri-
cultura Tradicional e com
uso racional da agua,

* Nio existe ainda, de
momento, no Algarve cultivo
de plantas transgénicas, em-
borase conhegam plantagdes
no concelho de Odemira, na
regido do Alentejo;

QUERCUS Ambiente

Osexportadores asiaticos
nao pretendem perder onicho
recém-conquistado, ¢ pedi-
ramaos respectivos governos
para manter os paises livres
de versdes transgénicas do
seu precioso cereal. O acor-
do que efectiva esta decisdo
foi assinado no final de No-
vembro de 2006, poucos dias
depois de aassociacao india-
na de exportadores de arroz
ter pedido ao seu governo
para proibir nacionalmente
qualquer cultivo de arroz
transgénico, comercial ou ex-
perimental. A India, note-se,
¢ oterceiro maior exportador
mundial de arroz.

A alianga
Estamos pois perante
uma poderosa conjugac¢io

Assim,

A Assembleia Municipal,
enquanto orgdo deliberativo
do Municipio com responsa-
bilidade erepresentatividade
local, decide aprovar as se-
guintes medidas:

¢ Declarar desde ja,
para a area do Municipio de

Lagos, a proibi¢do do culti-
vo de plantas geneticamente
modificadas, independente-
mente da metodologia que
venha a ser consignada na
regulamenta¢do do Decre-
to-Lei n® 160/2005 de 21 de
Setembro.

¢ Solicitaras autoridades
competentes no Ministério
do Ambiente e da Agricul-
tura que desenvolvam todos

Janeiro/Fevereiro de 2007

de interesses: proteger o
ambiente, a saude e a von-
tade dos cidaddos também
faz bem a economia. Claro
que tal so6 acontece quando
hé informacgao disponivel:
se os consumidores ndo
sabem que entraram trans-
génicos na sua cadeia ali-
mentar (como acontece com
todo o leite, carne e ovos,
proveniente de animais
alimentados com ragdes
transgénicas), nao ¢ possi-
vel escolher. Mas quando a
verdade irrompe, como no
caso do arroz LL601, sdo as
zonas livres de transgénicos
que merecem a confianga e
ganham os contratos. Para
quem gosta de apostar no
futuro, este ¢ o melhor ne-
gbcio. W

plo

os esfor¢cos no sentido de
garantir que qualquer nova
autorizacdo europeia de
plantas transgénicas no am-
bitodaDirectiva2001/18/CE
contemple a excepg¢do de
Nao-cultivo no Municipio
de Lagos;

e Iniciar os contactos
para integrar na Rede Eu-

o . o~ .
ropeia de Regides Livres

de Transgénicos (de que ja
fazem parte a Aquitania, o
Pais de Gales, o Pais Basco,
a Austria Superior, a Tos-
cania, Salzburgo e, mais
recentemente, as Asturias,
entre outras);

e Solicitar a Camara
Municipal de Lagos que
promova a disponibilizagao
de informacdo equilibrada
sobre plantas transgénicas
e as suas implicac¢des tanto
para os consumidores como
para os agricultores;

* Solicitar junto da
Assembleia Metropolitana
do Algarve, da Junta Metro-
politana da GAMAL e das
Assembleias Municipais
e Camaras Municipais do
Algarve que tomem posigao
sobre este assunto, no melhor
interesse do desenvolvimento
da economia regional e pro-
teccdo da agricultura tra-
dicional ¢ biologica, como
sector estratégico.

 Instar a Comissao Eu-
ropeia a ndo aprovar novas
variedades de plantas trans-
génicas para cultivo sem
que os cidadaos europeus se
tenham pronunciado a favor
de tal opcdo tecnoldgica,
salvaguardando-se sempre
o direito das comunidades
locais e das Regides se
pronunciarem ¢ decidirem,
aplicando o principio da
subsidiariedade.

A Comissdao Permanente
da Assembleia Municipal de
Lagos
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Portugal livre também de testes
de campo

PR AL THRA NS GIE NG
PEDOE] M e [WFE0H LRI

Nao se pode dizer que ndo
tenha tentado... mas ao fim
de quase trés anos e duas
tentativas em anos diferen-
tes, a Pioneer (uma empresa
da Dupont) reconheceu
que ndo valia a pena. O
objectivo era a realizacdo
de quatro anos consecuti-
vos de ensaios no terreno
com milho geneticamente

modificado para tolerancia
a herbicidas e resisténcia a
insectos. Estavam planeados
cultivos em dois concelhos:
Ponte da Barca/Cadaval no
primeiro pedido e Ponte da
Barca/Arcos de Valdevez
no segundo (entretanto as
camaras do Cadaval e de
Ponte da Barca rapidamente
se declararam zonas livres e
mostraramasuarejei¢ao pela
escolha).

Ha mais de cinco anos
que ndo havia nenhum teste
de campo com transgénicos
em Portugal (o ultimo fora
com cucaliptos da Celbi) e,
também psicologicamente,
era importante para as em-
presas retomar essa pratica.
Mas no dossier técnico que
serve de base ao pedido de
autorizacdo a Pioneer dei-
xa aspectos fundamentais
completamente omissos:
qual o tipo exacto de mo-
dificacdo genética? qual o
numero de cdpias? qual a
sua estabilidade? quais as

diferencas metabdlicas em
relagdo a variedade isogéni-
ca convencional? e entre a
proteinabacteriana original
¢ a proteina transgénica?
No tocante ao impacto am-
biental a Pioneer opta por
afirmar a auséncia de risco,
com 100% de optimismo ¢
0% de fundamentacdo
cientifica - o impacto em
espécies nao alvo, a possi-
bilidade de contaminagio
de variedades tradicionais
ou a indugdo de resisténcia
nas pragas ndo é objecto
de qualquer analise digna
desse nome. A lei obriga a
apresentacdo de um plano
de monitorizagdo, plano
esse que a propria Pioneer
se propde executar... como
senuncativesse ouvido falar
em conflito de interesses. O
plano em si ¢ apresentado
de forma tdo abstracta que
ndo se compromete com
coisa nenhuma. Da mesma
forma ndo é considerada
a necessidade de uma

caucdo ou seguro de risco
ambiental ou agricola, ou a
informagdo aos agricultores
limitrofes.

Acima de tudo, a Pioneer
nio demonstra que seja uma
empresa de confianga. Tal
como para os cidaddos existe
o registo criminal, também
as empresas precisam de um
cadastro limpo se pretendem
aconfiangapublica. Enocaso
desta empresa os incidentes
e desmandos com sementes
transgénicas formam ja uma

longa lista. Em 1999 na Ale-
manha e na Suica a Pioneer
vendeu sementes contami-
nadas com transgénicos. A
mesma coisa aconteceu na
Austria em 2001 e em Italia
em2003.NaCroaciaem2004
queimaram-se dois mil hec-
tares de milho damesma em-
presa também por causa de
contaminagdo. Em Espanha
foi ainda mais grave: a Pio-
neer organizou demonstra-
¢Oes para agricultores onde
incluiu... milho transgénico
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totalmente ilegal, a maior
parte do qual n3o se sabe
onde tera ido parar.

O Instituto do Ambiente
mostrouestaraalturae, numa
decisdo manifestamente cau-
telar, solicitou a empresa es-
clarecimentos adicionais aos
disponiveis no dossier técni-
co. O tempo foi passando. As
respostasndo chegavam. Até
que a Pioneer, talvez porque
ndo as tinha, comunicou que
desistia. Parabéns, Pioneer,
pela clarividéncia. ¥

Portaria das zonas livres - a hipocrisia
na forma de travesti

=)
Espera-se de uma norma le-

gal que, para o bem ou parao
mal,acrescente alguma coisa
ao quadro juridico existente.
A Portaria 904/2006 de 4 de
Setembro, assinada pelo
Secretario de Estado do
Ambiente (Humberto Rosa)
epelo Secretariode Estadodo
Desenvolvimento Rural e das
Florestas (Rui Gongalves) e
queregulamentaacriagdode
zonas livres de transgénicos,
ficaaquém dessa expectativa
basica.

O objectivo anunciado,
¢ mandatado pelo artigo 13°
do Decreto-Lei 160/2005, é a
defini¢do de regras que per-
mitam a criagdo em Portugal
de zonas livres de cultivos de
plantas transgénicas. A Porta-
ria prevé dois caminhos para
tal: por iniciativa de agriculto-
res e por iniciativa de cimaras
municipais. Atéaquitudobem.
Mas analisando com cuidado
percebe-se facilmente que
a partir daqui ja nada bate
certo. Se os agricultores que
ndo pretendam cultivar OGM
conseguirem reunir as condi-
¢Oes drasticas exigidas (por
ex: a area minima ¢ de 3000
hectares contiguos... muito

embora 75% das exploragdes
agricolasportuguesastenham
cinco hectares ou menos,
pulverizados por milhdes de
parcelas), se organizarem e
se derem ao trabalho e esfor-
¢o administrativo de ver a sua
rejeicdo publicada em Diario
da Republica, o que recebem
emtrocaé... zero. [sso mesmo.
Naohaqualquerbeneficiopara
além do que cada agricultor ja
possui, individualmente e sem
reconhecimento oficial.

Pela via das camaras as
coisas nao estdo melhores.
A assembleia municipal pode
desencadear o processo - para
cuja aprovacdo necessita de
uma maioria qualificada de
dois tergos, mais do que ¢
exigido para a aprovagdo de
um plano de actividades e
orgamento! - mas basta um
Unico agricultor dizer que se
opde para qualquer iniciativa
cair por terra. Esquecam a
democracia - bem vindos ao
mundodaditaduradaminoria!
De notar que, se todos os agri-
cultoresdo concelhoestiverem
deacordoemnaoplantartrans-
génicos, também a camara ja
ndoprecisadesedeclararzona
livre...azonalivre ja existe em

termos praticos. Tambémaqui
se percebe que a Portaria ndo
acrescentarigorosamentenada
a lei da nagdo, sendo por isso
um documento vazio de con-
teudo real, produzido para
cumprir calendario - ou, qui-
¢4, para sabotar eficazmente
futurasiniciativas municipais.
Neste momento as camaras
fardo bem se simplesmente a
ignorarem.

Poder-se-ia pensar que
estaeraaunicaredacgio pos-
sivel faceasrestrigdes impos-
tas pela Comissdo Europeia.
Mas tal ndo podia estar mais
longe da verdade. Tal como
a Plataforma Transgénicos
Fora do Prato teve a ocasido
de lembrar durante o periodo
deconsultapublicadotextoda
Portaria, a Recomendac¢do da
Comissao sobre coexisténcia
de cultivos transgénicos com

QUER SABER MAIS?

os restantes tipos de agricul-
tura(2003/556/CE) antevé op-
¢des - nomeadamente no seu
ponto 2.1.5 - que, habilmente
exploradas, poderiam propor-
cionaradesejadacriagdo legal
de zonas livres por iniciativa
camarariabaseadaemmaioria
simples. Mas a Portaria, por
incompeténcia ou hipocrisia,
opta por ndo as reconhecer.
Outras alternativas, previstas
nomeadamente no artigo 19
da Directiva 2001/18, tém
sido igualmente desdenha-
das. Estamos pois perante
um triste travesti, que ¢ o
que ndo parece ¢ impede o
que era suposto permitir. No
entanto o governo tem apro-
veitado para se vangloriar de
que somos o primeiro pais da
Unidoalegislarsobre zonas li-
vres. Perdemumaboaocasido
para estar calados. ¥

Pode colocar as suas questdes a Plataforma Transgénicos
Fora do Prato através dos seguintes meios:
Correio - Apartado 5052, 4018-001 Porto

Telefax: 22 975 9592

Correio electrénico: info@stopogm.net

Internet: www.stopogm.net
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